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GRE Arguman Yapisi ve Analizi Nedir?

Calisma Kagidi

Argiman Yapisi ve Analizi, size sunulan metnin mantiksal tutarhligini, varsayimlarini ve kanitlarini
sorgulayarak zayif noktalarini ortaya cikarma becerisidir. Odak noktaniz, argimanin kendisi olmali,
kendi goruslerinizi savunmak degil.

Sorular

1. Asagidakilerden hangisi Argiman Analizi'nde yapilmasi *gereken* bir sey degildir?
A) Argimanin mantiksal tutarlihgini degerlendirmek

B) Argimanin dayandigi varsayimlari sorgulamak

C) Argumanin yazarinin Kisisel goruslerini analiz etmek

D) Argimanin kanitlarinin yeterliligini incelemek

2. Bir argimanda, iki olayin ayni anda veya art arda gerceklesmesi, birinin digerine neden
oldugu sonucuna varmak hangi mantik hatasidir?

A) Aceleci genelleme

B) Korelasyonu nedensellik sanmak

C) Yanhs analoji

D) Saldin

3. Argiman Analizi yazarken, argimanin zayif yonlerini desteklemek icin ne tar ifadeler
kullanmalisiniz?

A) Kesin ve yargilayici ifadeler (‘Bu arguman tamamen yanlis!')

B) Sartli ve sorgulayici ifadeler (‘Bu varsayimin dogrulugu sorgulanmahdir', 'Alternatif bir agiklama
olabilir mi?')

C) Kisisel deneyimlere dayali ifadeler (‘Benzer bir durumda ben de...")

D) Destekleyici ve onaylayici ifadeler (‘Yazarin bu noktada hakli oldugunu distniyorum.')

4. Asagidaki argimani inceleyin ve analiz edin:

didsen harcamalari %20 artti. Ayni donemde, Okul X'in standart test puanlari %10 distd. Bu
durum, daha fazla harcamanin 6grencilerin akademik basarisini dlistrdigini acikca

HtarssakiadiroRuI neresireRkUbZsindrarcamalarini azaltmasi gerekmektedir.’
argumandaki mantiksal hatalar ve sorgulanmasi gereken varsayimlar nelerdir?

5. Asagidaki arglimani analiz edin:
E’ih yeni bir musteri iliskileri yonetimi (CRM) yazilimi satin almalidir. Rakip firmamiz Y, bu
yazilimi kullanmaya basladiktan sonra misteri memnuniyetinde %15'lik bir artis bildirdi. Bu,

YARKEN P agATNAIR ARarE aTa RENG Witk eV papakiagr.

6. Tanimla: Argiman Analizi'nde neye odaklanmaliyim?
7. Tanimla: Argiman Analizi'nde kendi fikirlerimi mi savunmaliyim?

8. Tanimla: Argiman Analizi'nde sik karsilasilan mantik hatasi nedir?
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Cevap Anahtan

1. C) Argumanin yazarinin kisisel géruslerini analiz etmek — Argiman Analizi'nde odak noktasi
argimanin kendisidir, yazarin kisisel goérusleri degil. Yazarin kisisel gorUsleri, argimanin mantiksal
yapisini etkileyen bir unsur olarak degil, dogrudan analiz edilmesi gereken bir konu olarak ele
alinmaz.

2. B) Korelasyonu nedensellik sanmak — iki olayin birlikte veya art arda gerceklesmesinin, birinin
digerine neden oldugu anlamina gelmedigini anlamak énemlidir. Bu, 'post hoc ergo propter hoc'
(bundan sonra, bu ylUzden bunun yuzinden) olarak da bilinen yaygin bir mantik hatasidir.

3. B) Sartlh ve sorgulayici ifadeler ('Bu varsayimin dogrulugu sorgulanmalidir', 'Alternatif bir
actklama olabilir mi?') — Argiman Analizi, elestirel bir degerlendirme gerektirir. Bu nedenle,
argumanin zayif yonlerini belirtirken daha ihtiyath, sorgulayici ve sarth bir dil kullanmak, analizin
gucunu artinr. Kesin yargilar veya kisisel deneyimler yerine, mantiksal ¢cikarimlara
odaklaniimahdir.

4. 1. **Korelasyon vs. Nedensellik:** Harcamalardaki artis ile test puanlarindaki dists arasinda bir
korelasyon olsa da, bu durum dogrudan bir nedensellik iliskisi kurmaz. Baska faktorler (6rn.
mifredat degisiklikleri, 6gretmen kalitesi, 6grenci profili) bu diistise neden olmus olabilir. 2.
**\/arsayimlar:** Argiiman, harcama artisinin dogrudan test puanlarini etkiledigini varsayar. Ayrica,
harcamalarin hangi alanlarda yapildigi (6rn. idari giderler mi, egitim materyalleri mi) ve bu
harcamalarin etkinligi hakkinda bilgi vermez. 3. **Kanit Eksikligi:** Argiman, test puanlarindaki
duslsun nedenlerine dair yeterli kanit sunmaz. Sadece iki veri noktasi arasindaki iliskiye dayanir.
4. **Alternatif Agiklamalar:** Daha fazla harcamanin aslinda égrenci basarisini artirabilecegi
durumlar olabilir (6rn. teknoloji yatirimlari, kiicik siniflar). Argiman bu olasiliklari g6z ardi eder.

5. 1. **Rakip Analojisi:** Rakip firmanin basarisi, sizin firmanizin da ayni basariyi yakalayacagini
garanti etmez. Firmalarin bayukltkleri, musteri profilleri ve mevcut sistemleri farkhlik gésterebilir.
2. **Varsayim:** Argiman, rakip firmanin memnuniyet artisinin *sadece* CRM yazilimindan
kaynaklandigini varsayar. Baska iyilestirmeler veya dis etkenler rol oynamis olabilir. 3. **Kanit:**
MUsteri memnuniyetindeki %15'lik artisin 6lcim yéntemi ve dogrulugu sorgulanmalidir. 4.
**Alternatif CozUmler:** Yeni bir CRM yazilimi yerine mevcut sistemleri iyilestirmek veya farkh
stratejiler uygulamak da mimkun olabilir.

6. Sunulan argimanin mantiksal yapisina, varsayimlarina, kanitlarina ve olasi mantik hatalarina
odaklanmaliyim.

7. Hayir, gérevin amaci sunulan argimani elestirel bir sekilde analiz etmektir, kendi goruslerinizi
savunmak degil.

8. Korelasyonu nedensellik sanmak (Correlation vs. Causation), aceleci genelleme (Hasty
Generalization), yanlis ikilem (False Dilemma) gibi hatalar sik gorutlir.

Bounlu
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